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Romance Vojtécha Nejedlého

Karel Sabina zaal svou drahu literdrniho kritika na strankéich Kvétd, jez tehdy
redigoval Josef Kajetin Tyl. Pfedmétem jeho kritického zdjmu se staly dva svazky
Bdsni Vojtécha Nejedlého. Sabinova recenze, publikovand roku 1835, je pozo-
ruhodnd svou ndzorovou koncepci, nebof stoupenec romantismu v ni posuzuje
bisnickou tvorbu osvicenského puchmajerovce. Recenzentiv postoj je nejnazor-
néji vyjadien ve vété, jez lapiddrné hodnotila druhy svazek Nejedlého Bésni: Ver-
sované povidky dilku druhého nazvice dobie se Eitaji, alkoliv by v nich souvéke
romanti¢nosti milovn ik nadarmo hledal potravy.™ Tento nizor, ba jests kriti¢ t&js,
piejala téméf bez vyjimbey Ceskd literarni historie.

Nejedlého poezie vznikala od devadesdtych let 18. stoletl. V' tficatych letech
stoleti 19., kdy zdsluhou odkazu Vojtéchova mladsiho bratra Jana mohla byt kniiné
realizovina, se ocitla v jiné kulturni a umélecké atmosféfe. Pes tento jisty ana-
chronismus obsahuje Nejedlého soubor drobné lyriky a epiky fadu verfovanych
projevi, které svédéi o tom, Ze jejich autor mél vlastni vyraznou basnickou kon-
cepcia poetiku.

Jednou z poslednich bisni dvoudilného souboru je romance Jaromir na honbé,
kterd se svym tématem fadi k tém Nejedlého skladbdm, v nichi oslavoval piedni
piedstavitele eskéhondroda. Patfi krané vrstvé jeho tvorby a dostateéné vypovidd
o basnikové tviréi koncepci zejména v jeho podtcich, to jest v dobé, kdy se formo-
vala Puchmajerova basnicka skola.

Hlavnimi postavami romance, jez patfila k oblibenym Zinrim puchmajerovci,
jsou knize Jaromir a jeho Zena Béla. Namétem je Jaromirovo zajet piislusniky vyso-
ké Slechty. Bdseni za¢ind promluvou, monologem o deviti strofich vpada jeji mluvei
okamiité do déje. Teprve z 10. strofy se étendf dozvi, Ze mluvéim je Jaromirova chof
Béla. Jeji promluva piedstavuje introdukci, jez md vyrazny dynamicky raz.

Incipit bdsné tvoii prvni dva verie:

Kam, kam s hrdjm panstven,

slavné kniZe, kam, kam...?
Je zévainy tim, Ze jsou v ném stanoveni stézefni protivnici, pfedstavujici hlavni
hybatele romance. Situaéni nap&ti zvyiil Nejedly nékolikrat opakovanymi adjek-
tivy — panstvo je hrdé, knize slavny. Obé adjektiva se navzdjem tak zcela nesnddejf,
stejné jako se nesndseji jejich nositelé,
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Introdukéni monolog obsahuje zdvaznou anticipaci - Jaromirova chof Béla ma
sen, v némi vidi, jak panstvo zajme kniZete a nectné s nim zachdzi (5.-8. strofa):

Tako lvové, jako
draci vyskodili

na té protivnici

sivi z pustiny.

K stromu jako chlapa
privdzali febe,

bili slavné knize
Jake dravou zvéf.

Darmos slouhy vérné
volal ku pomoci,
darmo hory doly
vrahim sliboval;

vérné duse hlasu
neslysely tvého,
zrddci s posmivdnim
strojili fi smri.

To, co se Béle zdd, se nakonec stane - jeji sen je piimou anticipaci snového pilivodu.

Introdukénimu monologu Bély odpovidd v zivéreéné &dsti bdsné jiny monolog,
Ietery prondéi nepfitomny lid vérny kniZeti. Tento lid neni v romanci fyzicky piito-
men, je to pouze snény, tufeny lid, jakysi anticky chdr, Na rozdil od Bélina mono-
logu o deviti strofich md chéricky monolog pouze dest strof. Jeho 31.-33. strofa zni:

Slavné knize, kaz!

Tako stiely slepé
otroci se s hory
spusti, v rozvaliny
skoéic zvoli hrob.

Slavné knize, pokyn!
K éintim poletirme
nemoZnosti, tobé
z ldsky projdem svét
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snesem zlato, snesem
rozkose, a fiako

Bohu usteleme

v divé pousti rij.

Tato slova jsou pronesena kritce pfed zdsahem skuteéného lidu ve prospéch kni-
ete.

Bisei tak obsahuje dva monology, které na riiznych mistech textu - na za¢itku
a na konci - pfispivaji k jeho vyviZenosti a rovnomérnosti.

Obdobny raz a postaveni majf i nékteré strofy, jezse v basnickém textu doslovné
nebo ve variované podobé opakuji. V Béling logu se doslovné opakuje 2.a 9.
strofa, které vyjadfuji jeji obavy o kniZete:

Doma zilstafl, slavné
knize, doma, kde ti
vérnost stroji hody,
ldska stele byt!

Tento postup je uplatnén i na jimjch mistech romance. Opakovinim, repetici Ne-
jedly zdiraziuje uzlové momenty piibéhu - tak 19. strofa se movu opakuje v po-
zici strofy 22.; ve variované podobé pak 35. strofa na misté 46.

Princip opakovini nezasahuje pouze strofy, ale promita se také do stylistiky
bdsné. Nejedlého nejéastéjsl stylistickou figurou je epizeuxis, kterd se podili na
vystavbé nejedné strofy. V romanci se vytvifi dokonce bloky strof, jez jsou na
epizenxi zaloZeny (strofa 16.-18.):

Vraf se, kniZe, vraf se
domt! Tady éiha

zrada, zdvist blikd,

smrt t kovd pid.

Hned se smélost, hned se
Zddost honby v plné
slivé stavic §iFf

srdce kniZeti.

Kpiedu, knie, kpiedu,
kdezto radost bydlf;
radost ztuZi zdravi,
zdravi o té.
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Vedle epizeuxi pouiivi Nejedly stroficke anafory, kterd je na repetici rovnéz
zaloZena (strofa 26.-27.):

K dubu vazi outlé
ruce, jeito jako

bratfi vychovaly
v ldsce jestéry:

k dubu upinaji
télo, které v kmentu
prebyvalo, ploulo

v sladké rozkosi.

Obdobné je tomu v 18. a 19. strofé.

Opakowvini strof a stylistickych figur svédéi o tom, ze Vojtéch Nejedly zalozil
svou bdsefi na repetiénim principu.

V Nejedlého romanci se neopakuji pouze strofy a stylistické figury, ale rovnéz
jeden ze stézejnich vyrazi v koncovkovém postaveni. Nebezpedi hrozici knizeti se
promiti do nadmérné frekvence sub smrt v koncovkdch fady strof, kon-
krétné se objevuje v téchto koncovych verdich:

3 zrada, cihd smrt!
strojili ti smrt.

14 kdyz se Zene smrt.

16 smrt ti kovd pdd.
34k terdi seslow smrt.
38 seslal s stfelon smrt?
44 panovala smrt.

-]

=

Jindy se substantivam v koncovee méni na slovesny tvar - tak je tomu ve strofé 19.
a 22, je jsou zcela totozng:

sipem smrti zvéf.
A opét jindy je sub smrt upeno substantivem hrob, tak je tomu v 31
strofé:

skocic zvolf hrob.

Tuéenou smrt na konci honby signalizuje Nejedly zisadné na konci strofy, piedpo-
klidany Zivotni stav tak u ného odpovidd stavu strukturnimu.



10 Fenomén formy

W déjové nejvypjatéjsich mistech je personifikovand smrt v koncovee zastoupe-
na jeji pfimou promluvou, obsah jejiho sdéleni je jednoznaény (strofa 36.):

Senrt se fistd stavic,
keize: 8 svéta pod!

Koncovka se od ostatnich verén strofy lisf také svym rozmérem. Sylabicka vy-
stavba strofy je totiZ jednotnd, pouze jeji posledni verd zkratil Nejedly o jednu
slabiku: 6 - 6 - 6 - 5. Zkriceni koncovkového verfe je v daném piipadé jistym
druhem zvyraznéni.*

Koncovkovou tendenci md nejen substantivam smrf a rozsah posledniho verie
strofy, ale romance sama, nebof spolu s daliimi dvéma bésnémi ( Jaromir u vézeni
a Oldiich) uzavird druhy svazek Nejedlého Bdsni. Ukonéuje v podstaté nejen jej,
ale cely dilogicky soubor.

Jednotny riz maji v Nejedlého romanci nejen repetice a koncovky, ale také tro-
chejské metrum. Bisnikovo wsili o metrickon diislednost se promitd do volby slov,
kterd jsou ve své vétiiné dvouslabi¢nd. Jsou dokonce takové piipady, e Nejedly
sklidd strofu toliko z dvouslabiénych slov, vyjimku pfitom ¢ini pouze koncovkovy
vers o lichém poétu slabik:

Marné prosby, plané
slzy, biijné knize
hleda honby, hleda
Zvucné radosti.

Opakem diisledného trochejského metra je naprostd absence rymu. Je tfeba oviem
dodat, Ze toliko v tomto pfipadé, nebof Vojtéch Nejedly rym znd a ostatni bisné
vétiinou rymuje.

Diisledné uplatfiovini trochejského metra je soudobou literdrni historii a teorii
chipino jako strojend pfesnost, jako projev metrického automatismu, cof je histo-
rické nepochopeni, nebof ve vyvoji feské poezie se stalo poprvé (objevné poprvé),
ze byl nalezen a odhadnut pfirozeny spad ¢eskeé basnické mluvy. Puchmajerovei
byli touto skuteénosti opojeni aZ do vytrieni a snafili se toto poznini do disledku
(a mnohdy az do krajnosti) uplatnit.

Protéjikem incipitu je explicit, ktery ma rovnéz d vy rozsah a obsahuj
zikladni my$lenku romance:

vérnost zhoji rdny,
laska stele byt.
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Tuto sentenci ui diive vyslovila Béla v dvojici repetiénich strof svého vstupniho
monologu.

Zakladni myslenku vyslovuje Nejedly nejen v explicitu a dvakrit v introdulkci,
ale v obménéné podobé i béhem vzruieného déje. Oba stéiejni pojmy vérnest
aldska v trojici uvedenych segment(, vidy rozpojené do dvou verdt, se v 39, strofé
spojuji ve veréi jednom:

doma jako v nebi
vérnost 5 ldskou bai.

Déje se tak v nejizkostlivéjiim d&jovém okamiiku, hned po ném ndsleduje roz-
hodny éin:

Laska Béle nedd

ani stdni, ani

oddechnuti; méstem
béhd, vold lid.

Z hlediska syzetového jde o vrchol bdsné.

K stézejnim stavebnym komponentiim Nejedlého romance patfi repetice,
v bidsni diisledné podvojné. Podvojné repetice maji svou obdobu en gros v bds-
nikové tematické podvojnosti — Vojtéch Nejedly totiz dosti éasto tihl k latkim
piibuzné antinomickym. Tak uz Jaromir na honb& ma svou zdpornou paralelu
v bésni Jaromir u vézeni. Podobné je tomu u daléich dvojic: Nemilosrdny otec
a Dobré matka, Vd&¢ny syn a Nevdéénd dcera. Ve shirce se tyto dvojice abjevu-
jispole¢né a pochdzeji ze stejné doby. Bisné o kniZeti Jaromirovi z roku 1799,
druhi dvojice z rolu 1797 a tfeti z roku 1795,

Tak je tomu v druhém svazku Bdsni, ve svazku prvnim je tomu obdobné. Dvé
knihy Nejedlého Bésni jsou ostatné daléim projevemn podvojnosti, tentokrit ar-
chitektonické, Cdsteéné to plati i u jeho velkych skladeb o éeskych panovnicich —
napt. Vratislav se sklddd ze dwou diliL®

Vystavba romance Jaromir na honbé vypovidd nejen o autorové smyslu pro tvar
bésné, ale také o jeho sméfovani. Rozvrieni bisné pomoci dvou monologli - Bélina
na zacdtku a lidowého chéru na konci - swédéi o Nejedlého klasicistické orientaci.
Jde-li o piisluénika Puchmajerovy &koly, pak spife o orientaci prellasicistické, ne-
bof romance o Jaromirovi vznikla v devadesdtych letech 18. stoletl

Arne Novik ve svych Déjinach pife v souvislosti s poezii Vojtécha Nejedlého
o mrtvé rétorice a papirovém hrdinstvi® Tento soud lze vztihnout na Nejedlého
wvelké epické skladby, pro jeho lyriku a drobnou epiku vak tento vyrok bezezbytlu
neplati.
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Nejedlého menéi bdsné majf toti nejen syzetovy spad, ale mnohdy rovnéz di-
slednou syzetovou vystavbu, kterd z nich pomoci jednotlivych a jednoticich kom-
ponentil vytvafi basnicky celek. V neposledni fadé ui skutenost, ze Vojtéch Ne-
jedly vynasel pro svoji romanci scelujici princip, v daném ptipadé princip repeti¢ni,
svédéi 0 nemalé mife jeho bdsnického umu.

Soucdsti tohoto umu je skuteénost, e Nejedly dovede podtrhnout neuralgicka
mista verfovaného textu a vloZit do nich sémanticly zdvaind sdéleni. Tento postup
uplatfiuje nejen v rdmei bisnického celbu (v incipitu, introdukci a explicitu), ale
takeé v jeho architektonickych jednotkich (v koncovkdch). Diisledné aZ tvrdosiné
uplatiiovini trochejského metra souvisi pak s programem Puchmajerovy bisnicke
&koly a s koncepci Josefa Dobrovskeého, jenZ prosazoval pro éeskou poezii piizvué-
nou prozodii (stalo se tak roku 1795, Etyti roky pfed vznikem Jaromira na honbé).

Pro poetikn Vojtécha Nejedlého je posléze pfiznaénd tematickd podvojnost,
ktera se projevuje nejen volbou namétové spjatych litek, ale prosazuje se rovnéz
v tektonice bdsné. V rané romanci konkrétné repetiénim principem, dvojici stézej-
nich monologii a pfimou anticipaci v prvnim z nich, kde md podobu nerozvitého
anticipaéniho piibéhu, ktery se v daldi theini bisné plné realizuje a syzetové rozvi-
ne. Nejedly se tedy uz v zaldtcich své tvorby projevuje jako bdsnik usilujici o jed-
notny a uzavieny tvar. Jeho smysl a cit pro bisnicky celek je vyrazny a nepochybng
pievysuje jeho verfovnickou dovednost a volbu slov. § Vojtéchem Nejedlym jsme
ostatné na zaddtlu obrozeni, na zatdtku téméf vieho, kdy se basnicky jazyk teprve
tvoiia hledd. Jednim z téchto prynich hledadd je i autor Posledniho soudu.

Poznimky

! K. Sabinsky (=Karel Sabina), Basné Vojtécha Nejedlého, Kvéty 2, 1835, piiloha,
5 379.

* Cituji z Bisni Vojtécha Nejedlého, dil 2, Praha, J. H. Pospidil 1833, s, 153-161.

* U tohoto verse tfeba zdiraznit celover$ovou aliteraci, kterd zintenziviinje syze-
tovou situaci kritce pfed vyvrcholenim bdsné.

+ Sestislabi¢ny je dokonce i titul bésné.

£ U ostatnich skladeb je tomu viak jinak - Viclav a Karel Ctvrty maji po jedné
knize, kdeito Otokar sestivd ze tii knih.

¢ Arne Novik, Piehledné déjiny literatury ¢eské, 4. vydini, Olomouc, R. Prom-
berger 1936-1939, 5. 255,



